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1. Kurzbeschreibung des Bauvorhabens und Ziel der Untersuchung

Das Sanierungsprojekt der HauptstraBe im Ortsteil Winterscheid der Gemeinde Ruppichteroth
begann im Juni 2022. Der StraBenausbau ist in finf Bauabschnitten geplant und umfasst
auBer dem StraBenbau von Fahrbahn und Gehwegen auch Kanalbau (Stauraumkanéle) sowie
die Erneuerung der Wasserversorgungsleitungen auf der gesamten StraBenausbaulange und
den erganzenden Einbau sowie Verbindungen von Stromleitungen im bereits bestehenden
Netz. Die Durchfihrung der genannten BaumaBnahmen ist mit umfangreichen
Tiefbauarbeiten verbunden. Der Bauabschnitt C (siehe Planauszug in Anlage i) schlieBt den
Abschnitt der HauptstraBe auf Hohe des Weihers von Winterscheid mit ein. Entlang dieses
StraBenabschnitts stocken in sehr geringer Entfernung zur Fahrbahn eine Reihe von neun
Linden (Tilia sp.). Im Hinblick darauf, dass die Baume durch den in ihrer unmittelbaren N&he
geplanten StraBenausbau betroffen sein werden, wurde das Sachverstandigenbiiro des
Forstbetriebs flir Baumpflege Menke im Rahmen einer baumfachliche Bauberatung
beauftragt, Empfehlungen zum Umgang mit den Baumen im Rahmen des Bauvorhabens auf
Grundlage einer fachlichen Einschatzung zu unterbreiten und in einem schriftliche Gutachten
zu dokumentiert.

Im Rahmen einer gemeinsamen Ortsbegehung am 05.12.2022, an der zwei Vertreter des
Fachbereichs 3 der Gemeinde Ruppichteroth, ein Vertreter des mit dem StraBenausbau
beauftragten Bauunternehmens und der Verfasser des vorliegenden Gutachtens teilnahmen,
wurden unterschiedliche Aspekte zum Baumschutz im Rahmen des geplanten Bauvorhabens
erortert.

2. Methodik der Bauvertréglichkeitspriifung

Die Bauvertraglichkeitspriifung von Baumen im Bereich eines geplanten Bauvorhabens
gliedert sich in zwei aufeinanderfolgende Phasen. Phase | beinhaltet eine fachliche Bewertung
der Erhaltungswirdigkeit und -fahigkeit auf Grundlage des per Inaugenscheinnahme vor Ort
festgestellten aktuellen Gesundheitszustands sowie relevanter baumstatischer Merkmale und
der Einschatzung des aktuellen Verkehrssicherheitsstatus der zu begutachtenden Baume vor
Beginn der Bauphase.

Die in Phase | durchgefiihrten Untersuchungen entsprechen den Anforderungen und
Leistungsmerkmalen der ZTV-Baumpflege (2017), der Baumkontrollrichtlinien der FLL (2010),
der FLL- Baumuntersuchungsrichtlinien (2013) sowie der RAL Gitebestimmungen fir
Baumgutachten. Grundlage der Untersuchungen ist die Methoden V.T.A. = Visual Tree
Assessment = Baum-Sicht-Kontrolle (Mattheck 2003). Die Kronenvitalitdt jeden Baumes
wurde nach dem Vitalititsmodell von Roloff bestimmt.

Fir die im ersten Schritt als erhaltungsfahig und -wiirdig beurteilten Baume wird anschlieBend
in Phase Il eine Bauvertraglichkeitsprifung durchgefiihrt. Dazu werden anhand der zur
Verflgung stehenden wahrend eines mit Vertretern der mit dem Bauvorhaben befassten
Parteien durchgeflhrten Ortstermins erhaltenen mundlichen Informationen,
Planungsunterlagen und der vor Ort erhobenen Daten, mégliche Konflikte zwischen den
Baumen und dem Bauvorhaben identifiziert. Hauptbeurteilungskriterien sind vorhersehbare
Auswirkungen der BaumaBnahme auf die Baumgesundheit im Falle von Eingriffen im
unterirdischen Wurzel- und oberirdischen Baumbereich, sowie Auswirkungen durch Eingriffe
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in den Wurzelraum auf die Baumstatik bzw. die Standsicherheit der Baume. Wo dies maglich
ist, wird versucht zu den identifizierten Konflikten L&sungen zur Schadensbegrenzung
aufzuzeigen. Als Grundlagen dienen dabei hauptsachlich die Bestimmungen der DIN-Norm
18920 sowie Regeln der RAS LP4 und der ZTV-Baumpflege 2017 und allgemein giiltige
baumbiologische und -physikalische Erkenntnisse der Baumpflege und zuséizlich auch
Okonomische Aspekie.

Die am Ende der beiden Phase gewonnenen Erkenntnisse und Daten sowie die nach
Auswertung darauf basierende Einschatzung der Erhaltungswiirdigkeit und -fahigkeit werden
in einem Bericht dokumentiert.

3. Baumbeurteilung und Bauvertrdaglichkeitspriifung

Im Folgenden ist zuerst (Beurteilungsphase |) eine kurze Darstellung der im Rahmen einer
Inaugenscheinnahme vor Ort gewonnenen Erkenntnisse hinsichtlich des aktuellen
Baumzustands vor Beginn der Bauphase fir die begutachteten Baume enthalten. Auf der
Grundlage dieser Erkenntnisse erfolgt eine Einschatzung des aktuellen Gesundheits- und
Verkehrssicherheitsstatus und nachfolgend eine Beurteilung der Erhaltenswirdigkeit und -
fahigkeit der betroffenen Baume. Fir die Baume die aufgrund ihres aktuellen Zustands als
erhaltensfahig eingestuft wurden, wurde im Rahmen dieses Gutachtens in einer zweiten
Beurteilungsphase (Beurteilungsphase 1l) eine Bauvertraglichkeitspriifung durchgefiihrt, mit
dem Ziel mégliche Konflikte zwischen Baum und Bauvorhaben aufzuzeigen und wenn mdglich
in dem Zusammenhang LOsungsansatze, sogen. ,schadensmindernde MaRnahmen®, fir
einen Baumerhalt zu definieren.

3.1 Phase I: Beurteilung der Erhaltungswiirdigkeit und - fahigkeit der Baume vor
Beginn der Bauphase.

Den Baumstandort und Bilder der vom Bauvorhaben betroffenen Linden siehe Anlage I u. Il.
Die in Tabelle 1 enthaltenen Baum-Mafe sind Durchschnittswerte auf Grundlage der vor Ort
stichprobenartig erhobenen Baumdaten.

Stamm-Durchm. 7 i der Eraebni
Bt o 1 m Hohe (cm) | i usammenfassung der Ergebnisse zum aktuell_e_zn
Baumart Vitalitdt * Baumhohe | Baumzustand /Inaugenscheinnahme durchgefiihrt
Nr. Stamm-Umfang o4
w (m) am 05.12.2022
1mH (cm)
- straflenseitig gekappte Grob- bis Starkéste mit
ca. 42 bis 48 cm Agkuifen,
; Linde Reifephase ’ - ansonsten Vitaler Zustand aller 9 Linden ohne
1 bis 9 - / cal5-16m .
(Tilia sp.) | V8§ 1-2 ca. 130 bis 151 mafigebliche Defekte.
’ - Gegebene ortsbildpragende und gestalterische
Funktion.

*  Vitalitat nach Roloff (sighe : Roloff, A., 2018: Vitalitétsbeurteilung von Baumen, Aktueller
Stand und Weiterentwicklung, Haymarket Media, Braunschweig)
** Baumdaten am 05.12.2022 im Rahmen einer Inaugenscheinnahme vom Verfasser des Berichts vor Ort erhoben.

Tabelle 1: Grunddaten und Ergebnisse einer Inaugenscheinnahme der durch die
BaumafBnahme voraussichtlich betroffenen Linden.

Die durch den geplanten StraBenausbau voraussichtlich betroffenen Linden stehen als
StraBenbegleitgriin in einer Reihe entlang der HauptstraBe auf Hohe des Winterscheider
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Weihers. Der Abstand der Baume zum Fahrbahnrand betréagt nur ca. 60 cm. Alle neun Linden
befinden sich in der Reifephase mit einem geschatzten Alter von 50 bis 60 Jahren. Nach
Angabe der Gemeinde wurden im Bereich der Linden Anfang der 1990er-Jahre
StraBenbauarbeiten durchgefiihrt. Wahrend der Untersuchung der Baume, die sich im
Rahmen dieses Gutachtens auf eine Inaugenscheinnahme beschrénkte, konnten im
StammfuB- und Wurzelanlaufbereich der Linden keine Hinweise auf bestehende Faulen
festgestellt werden.

StraBenseitig wurden die Uber die StraBe ragenden Kronenaste bereits wiederholt eingekiirzt
und auch im Grob- bis Starkastbereich gekappt. Auf den Kappungsstellen haben sich aus
Reiteraten bestehende Astquirle gebildet. Ansonsten sind an allen neun Linden keine
mafgeblichen Schaden vorhanden. Die Bdume verfligen Uber eine in Relation zum Alter und
den Standorteigenschaften gute Vitalitat.

Aufgrund ihrer ortsbildpragenden und gestalterischen Funktion erachte ich alle der neun vor
Beginn des geplanten StraBenbauvorhabens begutachteten Linden als weitgehend
unbegrenzt erhaltungswiirdig und basierend auf den Erkenntnissen der Inaugenscheinnahme
als langerfristig erhaltungsfahig.

3.2 Phase llI: Bauverirdglichkeitspriifung

Als MaBstab fur die Bewertung der Bauvertrdglichkeit aller neun in Phase | als
erhaltungswurdig und -f&hig beurteilten Baume werden die Abstandsregel aus der DIN 18920
herangezogen. Eine Zusammenfassung der Berechnung der nach DIN notwendigen Absténde
sowie ein Vergleich mit den tatsdchlichen Absténden befindet sich in den untenstehenden
Tabellen 2 und 3. Plan und Bilder zu den Abstanden der Linden von der BaumaBnahme siehe
Anlage IV und V.

_— Vor Bodenverdichtung und
Baumart Stamm- ﬁ"ﬁ;ﬁmﬁ n—_— mechanischen Schidden an
umfang ' g Stamm und Krone zu
Baum 1t Héhe nach DIN 18920 radius Richtung schistzender Wurzelhereich
Nr. (m) bei Abgrabunig Strafle (m) *** h DIN 18920:
Nk .
- Schutzradius () * |
1.9 Tilia sp. 1200 5,2 bis 6 m ca.45 - 5 geschitzt ca. 6 bis 6,5
* nach DIN 4 x Stammumfang in 1 m Hoéhe; ** nach DIN Kronentraufe = Baumkronenradius + 1,5 m;
“** Eigene Messungen vor Or.

Tabelle 2: Nach Vorgaben der DIN 18920 berechnete AbstandsmaBe zwischen
BaumaBnahme und Badumen

Abstand' Uberhang'-2 Abstand 1.* Stammfull
Baum | Baumart StammfuB zur Baumkrone iiber Abstand!? zum 5-6 m zur baumseitigen
Nr. Fahrbahngrenze oberen tiefen Kanalgraben (m) Grenze des
(m) Strafenraum (m) Arbeitsraums (m)
1-9 Tilia sp. ca. 0,60 39hbis 4,4 ca.1,5m ca. 1

1 Ungefahre Abstdnde, abgerundet

2 Baumkronenradius ragt iber Arbeitsraum des fiir den Rohrleitungstiefbau eingesetzten Baggers, bedeutet starke
Einkiirzen (Kappung) der stralienseitigen Kronenauslage (IST=ca. Tm, SOLL nach DIN =ca. 6 bis 6,5 m).

3 nach DIN ist der Abstand zwischen den Bdumen und Baugrubenwand bei weitem zu gering
(IST=ca. 1,5m, SOLL nach DIN = ca. 5,2 bis 6 m)

Tabelle 3: IST-Abstand der Baume im Vergleich zum SOLL- Abstand nach DIN zur

geplanten BaumafBnahme (eigene vor Ort erhobene Messdaten abgerundet).




Forstbetrieb fiir Baumpflege
Oliver Menke

3.2.1 Konflikte durch geplante Abgrabungen im zu schiitzenden Wurzelbereich

Ein Vergleich der in Tabelle 2 aufgezeigten, nach DIN und Regelwerk notwendigen Abstande
mit den in Tabelle 3 wiedergegebenen tatsdchlichen Abstande zwischen den Baumen und
geplanter Kanal- und StraBenbaumafnahme (bzw. Kanalgraben sowie Ausschachtung)
verdeutlicht das AusmaB der vorhandenen Konflikte zwischen Baumerhalt und Bauvorhaben.

Der viel zu geringe Abstand zwischen dem Verbau des Kanalgrabens sowie der
Ausschachtung fiir den StraBenbau und den StammfiiBen der Linden bedeute, dass nach
Durchfiihrung der Tiefbauarbeiten je nach der Héhe des Verlustes an Feinwurzeln und statisch
relevanten Wurzeln die Baumvitalitdt sowie die Standsicherheit und damit das zukinftige
Entwicklungspotenzial sowie die Verkehrssicherheit der betroffenen Baume in erheblichem
MaBe nachhaltig gefahrdet bzw. reduziert sein wird. Die zu erwartenden baubedingten
Schaden werden erfahrungsgemal kurz- bis mittelfristig zunehmende Schadverlaufe nach
sich ziehen und dadurch die Baume zukinftig zu kostspieligen Intensivpflegefallen werden
lassen. In diesem Fall stellt der zu erwartende Wurzelverlust ein flr die Realisierung des
zukiinftigen Erhalts der Baume uniberwindbares Hindernisse dar.

3.2.2 Konflikte die sich zwischen in den Baubereich hineinragende Baumkronen und
dem Platzbedarf der wéahrend der Bauarbeiten eingeseizien Maschinen ergeben.

Nach DIN 18920 ist der zu schiitzender Bereich um den Baum = Kronentraufe + 1,5 m. Bei
allen Baumen ragen aber die Baumkronen in ihrer seitlichen Auslage weit in den wahrend der
Bauarbeiten bendtigten Arbeitsraum und den Schwenkbereich des flir das Ausheben des 6 m
tiefen Kanalgrabens sowie flr die ca. 70 cm tiefe Ausschachtung flr den StraBenbau
eingesetzten Baggers hinein.

Auch wenn entgegen der fachgerechten baumpflegerischen Praxis die Kronen straBenseitig
Uber dem Baubereich eingekirzt bzw. gekappt wirden, befanden sich die Baume aufgrund
ihrer Hohe nach wie vor im Schwenkbereich des Baggers. Die zur Verfligung stehende Breite
ist fir die wahrend des Baubetriebs zum Einsatz kommenden Baufahrzeuge nicht ausreichend
und stellt daher aus Mangel alternativer Losungsmdglichkeiten mit dem realistischen Ziel des
Baumerhalts einen unlésbaren Konflikt dar.

3.3 Zusammenfassungen der Ergebnisse der Baumbeurteilung und
Bauverirdglichkeitspriifung

Zur Gesamtbewertung der Erhaltensféhigkeit der neun untersuchungsgegenstandlichen
Linden wurden die Gesamtbewertung aus der aktuellen Baumzustandsbeurteilung und die
Ergebnisse aus der Bewertungen der Bauvertrdglichkeitspriifung in der untenstehenden
Tabelle zusammengebracht. Fir Beurteilungsphase | und Il sowie fiir die Gesamtbewertung
wurden die Baume, anhand von definierten Kriterien, jeweils den unten aufgeflihrten und
beschriebenen, nach dem Ampelsystem farblich markierten drei Bewertungskategorien
zugeordnet.

iandigenbiro Forstbetreb fir Baumpflege Oliver Menks, Takusiralle 68, 50825 Kadln, Gutachter: Knud-W Dunkhorst
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Bewertungskategorien (Phase I): Erhaltungswiirdigkeit/-fahigkeit im Hinblick auf den
aktuellen Baumzustand vor Baubeginn:

= Baum in erhaltungswerten und - wiirdigen Zustand, hat keine od. nur wenige
- Vorschaden, verfligt (Ober eine ausreichend gute Vitalitdt und

Verkehrssicherheit. Kann bei entsprechendem Schutz u. Pflege noch
langerfristig (< 15 Jahre) erhalten werden und daneben wichtige Ortsbild-

pragende und gestalterische sowie 6kologisch bedeutsame Funktionen
erflllen.

= Nach Inaugenscheinnahme wurden &uBerliche Mangel und Vorschaden
festgestellt. Das AusmaB der Schaden und mégliche Beeintrachtigungen der
Bruch- und/oder Standsicherheit des Baumes sowie seiner Erhaltensfahigkeit
soll anhand der Ergebnisse einer eingehenden Untersuchung genauer beurteilt
werden.

= Baum in schlechtem Allgemeinzustand, nicht erhaltungswiirdig und -fahig da
kein Entwicklungspotential, muss auch ohne negative Auswirkungen durch

BaumaBnahme kurzfristig entfernt werden.

Bewertungskategorien (Phase ll) fiir Erhaliungsfahigkeit im Hinblick auf
Bauvertraglichkeit:

= Keine direkten Auswirkungen auf den Baum da in der jeweiligen Priifkategorie
(oder insgesamt) nach vorliegender Planung keine Eingrifie in den Wurzelraum

(Bodenauftrag, -abtrag, etc.) und/oder durch Einkiirzung der Krone vorgesehen
sind.

= In der jeweiligen Prifkategorie (oder insgesamt) sind nach vorliegender

Planung Eingriffe in den Wurzelraum und/oder durch Einklrzung der Krone

vorgesehen die den Baum hdchst wahrscheinlich schadigen. Im Falle von zu
erwartenden Wurzelschdden durch Bodenabtrag (Tiefbauarbeiten im Wurzelbereich),
empfehle ich zur genaueren Beurteilung des Ausmafes die Feststellung des Verlaufs der
Wurzeln im geplanten Baubereich vor Baubeginn mittels schonender Wurzelsondierung mit
einem Saugbagger. Aufgrund des Ergebnisses einer Wurzelsondierung soll festgestellt
werden, ob durch schadensmindernde MaBnahmen, wie der Anlage eines Wurzelvorhangs
nach DIN 18920 und des wurzelschonenden grabenlosen Verlegens von Leitungen, Setzen
von Punktfundamenten oder dem Einbau von Wurzelbriicken, der Baum unter erhdhtem
Kontroll- und Pflegeaufwand fiir eine begrenzte Reststandzeit in verkehrssicherem Zustand
erhalten werden kann.
Im Falle eines nicht genau einschatzbaren AusmaBes eines notwendigen Kronenriickschnitts
sollien die betroffenen Baumkronen zuerst maBig eingeklrzt werden, sodass nach
Fertigstellung des BV die Moglichkeit gegeben ist, eine positiv ausfallende fachliche
Einschéatzung vorausgesetzt, der betroffene Baum noch erhaltensfahig ist.

srstandigenburo Forsthetpeb fur Baumpflege Oliver Menke, Takustralle 88. 50823 Kaln, Gutachter; Knud-W.Dunkhaorst
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Sollte sich aufgrund der Ergebnisse der Voruntersuchungen herausstellen, dass der Baum in
verkehrssicherem Zustand noch filir eine begrenzie Zeit erhalten werden kann, soll wenn
méglich, zeitgleich eine Ersatzpflanzung in die Planung aufgenommen und nach Beendigung
der Bauphase durchgefiihrt werden. Dies hat zum Ziel, dass zum Zeitpunkt einer notwendig
werdenden Entnahme des geschadigten Baumes sich die Ersatzpflanzung etabliert hat und
zumindest teilweise die Funktion des entnommenen Baumes tbernimmit.

= In der jeweiligen Priifkategorie sind nach vorliegender Planung massive

Eingriffe in den Wurzelraum (wegen Tiefbauarbeiten) und/oder Einkiirzungen

der Baumkrone (wegen notwendigem Platzbedarf / Schwenkbereich
Baumaschinen) und/oder die Einrichtung einer Baupiste fiir den Materialtransport wegen der
anderweitig begrenzten Platzverhaltnisse unmittelbar am Baumstandort vorgesehen, wodurch
der Baum im Wurzel- und/oder Kronenbereich in erheblichem MaBe mit nachhaltigen Folgen
fiir seine Baumgesundheit und Verkehrssicherheit sowie im Hinblick auf seinen natirlichen
Kronenhabitus geschadigt wird. Durch das Ausmaf der zu erwartenden Schadigung wird die
Erhaltungswiirdigkeit und -fahigkeit des Baumes infrage gestellt. Daneben verursacht der
erhebliche Umfang der zu erwartenden Schadigung einen betrachtlich héheren und damit
kostenintensiveren Kontroll- und Pflegeaufwand wodurch die Wirtschaftlichkeit eines auch nur
kurzfristigen Baumerhalts nicht mehr zweckmaBig erscheint. Daher ist eine Entnahme des
Baumes angeraten. Bei einer am Baumstandort greifenden Baumschutzsatzung ist vor
Durchftihrung eine Fallgenehmigung notwendig. Eine geeignete Ersatzpflanzung soll, wenn
mdglich rechtzeitig und verbindlich in die Planung aufgenommen werden.

Bewertungskategorien der Gesamtbewertung (Begriindung fir die jeweilige Bewertung der
Baume konnen den zu den Bewertungskategorien Phase | und Il definierten Kriterien
entnommen werden):

sowie nicht zu erwartender Beeintrachtigungen durch das Bauvorhaben ist der

- Aufgrund eines guten aktuellen Gesundheits- und Verkehrssicherheitszustands
Baum uneingeschrénkt Erhaltensféhig.

Der Baum verfiigt Uber eine gute oder méBige Gesundheit, ist verkehrssicher

oder hat leichte Mangel, die Verkehrssicherheit lasst sich aber durch

entsprechende baumpflegerische MaBnahmen wiederherstellen. Der Baum
wird durch die BaumaBnahme beeintrachtigt und ist daher nur unter den in der Erlauterung zur
Beurteilungsphase | und Il genannten Bedingungen flir einen begrenzten Zeitraum
erhaltensfahig.

Aufgrund von erheblichen gesundheitlichen Defiziten und/oder mangelhafter

Verkehrssicherheit und/oder einer erheblichen Beeintrachtigung durch das

Bauvorhaben welche sich durch sinnvolle schadensmindernde MaBnahmen
nicht so weit abmildern lasst, dass der Baum in Zukunft erhaltungswirdig und -fahig und
verkehrssicher verbleibt wird eine Entnanme des Baumes in Verbindung mit einer verbindlich
einzuplanenden angemessenen Ersatzpflanzung empfohlen.

Sachversténdiganbiiro Forstbetriet filr Baumpflege Oliver Menke, Takustralle 88, 50825 Kdln, Gutachier: Knud-W Dunkhorst
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Zusammenfassende Gesamtbewertung der Erhaltungswiirdigkeit und -fahigkeit
der Linden nach Priifkategorie Phase | und Il und Gesamtbewertung

Phase II:
il Bauvertraglichkeitsprifun
Baum- 9 P g
diagnose u. Gesamt-
Baum Nr. Beurteilung
Konflikt Abstand bewertung
(Erhaltungs- Wurzelraum zum Konflikt Abstand Konflikt Baum ragt
wirdigkeit u. Kanalgraben und Baumkrone in Schwenkbereich
-fahigkeit) der Ausschachtung zu Baubereich von Bagger
fiir den Strallenbau

3.4 Schlussfolgerung aus den Ergebnissen der Einschatzung zu Moglichkeiten des
Erhalts der von der geplanten StraBenausbaumaBnahme betroffenen Béaume.

Wegen sehr begrenzter Platzverhdltnisse und des bendtigten Arbeitsraums lasst sich ein fir
den Baumerhalt erfortderlicher Abstand zwischen Bauvorhaben und Linden nicht realisieren.
Nach den Abstandsmarkierungen des bendtigten Arbeitsraums (siehe Bilder in Anlage V) zu
urteilen ist der von mir geschétzte und vom Mitarbeiter des durchflihrenden Bauunternehmens
bestatigte Abstand zwischen Kanalgraben und der Ausschachtung fir den StraBenbau und
den StammflRen der Baume in erheblichem MaBe zu gering. Das hieBBe konkret, dass der
Wourzelrlickschnitt bis weit in den statisch relevanten Wurzelraum, d.h. zu nah am StammfuR
der betroffenen Baume erfolgen miisste und dabei Grob- und Starkwurzeln bis dicht an die
Wurzelanlaufe entfernt wiirden, was eine Gefahrdung der Standsicherheit zur Folge hatte.
Auch die Anwendung von schadensmindernden MafBnahmen, wie Wurzelbehandlung und
Wourzelvorhang wiirde in diesem Fall nichts daran @ndern. Aber auch wenn es nicht unmittelbar
nach baubedingtem Eingriff zu einer signifikanten Minderung der Standsicherheit mit
Baumversagen kommen wirde, verursacht ein radikaler Wurzelrlickschnitt eine Reduktion der
Baumvitalitat und schafft Eintrittspforten flr Holz abbauende Pilze. Dies fihrt in den meisten
Fallen zu mittel- bis langfristigen Schadverlaufen. Die betroffenen Baume verlieren mit
zunehmendem Schadverlauf immer mehr ihre gestalterischen, ortsbildprdgenden und
sonstigen positiven Funktionen und werden zu kostenintensiven Pflegeféllen, was u.a. auch
aus wirtschaftlicher Sicht und im Hinblick auf die am Standort bestehenden hoheren
Verkehrssicherheitserwartungen nicht mehr zu rechtfertigen ist.

Dazu kommt, dass wegen der straBenseitigen Kronenauslage, eine sehr starke
Kronenteileinklrzung notwendig ist, zur Schaffung eines im Bereich des Bauvorhabens
bendtigten Luftraumprofils. Die Kappung von Kronen intakter Baume gilt in der
baumpflegerischen Praxis allerdings aus vielfachen Grinden nicht als fachgerechte
MaBnahme. Tatsachlich handelt es sich bei einer Kappung um eine MaBnahme die aus
biologischer und biomechanischer Sicht, ahnlich wie bei den oben beschriebenen
Auswirkungen von umfangreichem baubedingtem Wurzelverlust, erhebliche negative Folgen
fir den Baum nach sich zieht (i.e. Stérung des Abwehrvermodgens, Schaffung von

Sachvearstandigenbure Forstbetriab fur Baumpflegs 2, Takustralie 68. 50825 Koln, Gutachter: Knud-W Dunkharst



10

Forstbetrieb fiir Baumpflege
Oliver Menke

Eintrittspforten  flr holzzerstorende Pathogene, reduzierte Wachstumsimpulse durch
Lastreduktion, bruchgeféhrdete, aus Reiteraten hervorgehende Standeréste, etc.). AuBerdem
wird durch eine Kappung der natirliche Kronenhabitus des Baumes und damit auch seine
gestalterischen sowie architektonischen Funktionen zerstort. Zuletzt seien noch die
O6konomischen Folgen einer Kappung genannt: durch die oben bereits erwédhnten negativen
biologischen und biomechanischen Folgen einer Kappung wird der Baum zum teuren
Intensivpflegefall.

Obwohl ich die Linden in ihrem Zustand vor Beginn der Bauphase als intakt und daher
langerfristig erhaltungsféhig und aufgrund ihrer vielfdltigen Funktionen als weitgehend
unbegrenzt erhaltungswuirdig erachtet habe, sehe ich bedauerlicherweise aufgrund des zu
geringen Abstands und angesichts der GroBe der Linden und dem davon abgeleiteten
Ausmal des unterirdischen Wurzelraums und im Hinblick auf die aus fachlicher Sicht fiir das
Bauvorhaben begrenzten Platzverhaltnisse, keine effektiven schadensmindernden
MaBnahmen durch die nach baumfachlichem Ermessen ein Erhalt der Linden im Sinne von
.Erhaltungswirdigkeit und - fahigkeit® ermdglicht werden kodnnte. Nach griindlicher
Abschatzung der zu erwartenden baubedingten Schaden empfehle ich daher die Entnahme
der Linden und nachfolgend eine angemessene Ersatzpflanzung weit genug von der Strafle
entfernt innerhalb der neben der Hauptstrale liegenden, park&hnlichen Griinanlage entlang
des Weihers von Winterscheid.

3.5 Schiussbemerkung

Das Gutachten wurde nach bestem Wissen und Gewissen objektiv und unparteiisch erstellt.
Grundlage fir die Untersuchungen ist der heutige Stand der wissenschaftlichen Erkenntnisse
der Baumpflege und Baumsanierung sowie der speziellen Baumanalyse.

Koln, den 19. Dezember 2022

Jiud 4y

Knud-W. Dunkhorst
- Sachverstandigenbliro —
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3.6 Verwendete Normen und Regelwerke

Die folgenden praxisrelevanten Normen und Regelwerke fanden im vorliegenden
Gutachten Verwendung:

DIN 18920 "Vegetationstechnik im Landschaftsbau - Schutz von Baumen,
Pflanzenbestanden und Vegetationsflachen bei BaumaBnahmen", Beuth Verlag GmbH

Forschungsgesellschaft flr StraBen- und Verkehrswesen, 1999, Richtlinie fir die Anlage von
StraBen, Teil IV: Landschaftspflege: "Schutz von Baumen, Vegetations-bestanden und
Tieren bei BaumaBnahmen" (RAS-LP 4), FGSV - Verlag der Forschungsgesellschaft fiir
Stral3en- und Verkehrswesen GmbH

Forschungsgesellschaft Landschaftsentwicklung Landschaftsbau (FLL), 2017, ZTV-
Baumpflege — Zusétzliche technische Vertragsbedingungen und Richtlinien fir Baumpflege,
Hrsg. FFL, Bonn
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Anlage |: Standort der an der HauptstraBBe in Winterscheid von dem BV
StraBenausbau betroffenen 9 Linden.
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Quelle: hitps:/www.tim-online.nrw.deftim-online2/

Sachverstandigenburo Forstbelrigh filr Baumpfle

australle 58, 50825 Kaln, Gutachter; Knud-W.Dunkhorst
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Anlage ll: Bilder der am 05.12.2022 per Sichtkontrolle begutachteten entlang der
HauptstraBe vor dem Weiher in Winterscheid stockenden 9 Linden.
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Quelle: Bilder vom Verfasser dieses Gutachtens am 0

sachverstandigentiiro Forsibetried fur Baumpflege Oliver Menke TakustraBe 68, 50825 Kaln, Gutachter: Knud-W Dunkhorst
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Anlage lll: Auszug aus dem Bauzeitplan zum geplanten StraBenausbau OD
Winterscheid, Bauhof, Gemeinde Ruppichteroth.
Mt;aﬂegzshad H;l;ptﬁmﬂ!é Winter;chﬁid Baﬁabschnit!tc'l .1 - e e
ey " Winterscheid 7,y

™ .-_';__7'7._,7._.. .“.,;7: = - _qf;ix‘- ._.’..____\_
Quelle: www.ruppichteroth.de/bilder/bauamt/2022-09-13-bauzeitenplan-dum.pdf?cid=8gs
Ausschnitt aus dem Bauzeitenplan zum geplanten Stralenausbau OD Winterscheid, Gemeinde Ruppichteroth,
Zugriff am 16.12.2022, leicht verandert: Markierung und Beschriftung nachtraglich eingefiigt.

Sachverstandigenbura Forsibetrieb fur Baumpflege Oliver Menke. TakustraRe 58, 50825 Koin, Guiachter: Knud-W. Dunkhorsi
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Anlage IV : Ausschnitt des Lageplans der Hauptstra3e in Winterscheid. Im Bereich
der Baume ist der bendétigte Arbeitsraum von 50 cm Breite zwischen Fahrbahn und

0,60 m entfernten Baumstandorten in rot markiert.
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Quelle: Im Rahmen des Gutachtens zur Verfiigung gestellt von der Gemeinde Ruppichteroth, Fachbereich 3 -
Strallenbau/-unterhaltung.

Olivar Menks, Takustrale 68 50825 Koln, Gutachter: Knud-W.Dunkhorst

chverstandigenbliro Forstatrieb fur Baumpile
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Anlage V : Bilder des im Bauabschnitt des geplanten BV StraBenausbau am
Standort der Linden baumseitig eingemessenen und markierten
Arbeitsraums.

iin, Gulachier: Knud-W.Dunkharst



